Marcin Catbecki: Powtorna rebe-
lia ojca. O ciagu dalszym Traktatu

o manekinach Brunona Schulza

Wyklady ojca znajduja swe kontynuacje podczas kolejnych zimowych
wieczordw. Jego wywodd w ,,ciggu dalszym” Traktatu o manekinach okres-
lony zostat jako ,,ciemny i zawily”. Pierwsza cze$¢ wywodow bywala
charakteryzowana poprzez kategorie zwigzane z ideg religijnego wystep-
ku, herezji, kacerskiej doktryny — narracja ojca zostala tam ujeta jako
intelektualna rebelia wobec dominujgcej, kanonicznej zasady organizu-
jacej porzadek religijnie uyjmowanego $wiata. Ten temat odstgpstwa nie
wraca juz z taka sita w dalszych czesciach Traktatu. To, co stanowito
sprzecznos¢ z ogolnie przyjetym prawem, przestaje by¢ podstawowym
przestaniem ojcowskiej opowiesci. Na jego miejscu pojawia si¢ porzadek
afirmacji - ojciec snuje swa alternatywna wersje ontologii z odwrdéconym
porzadkiem aksjologicznym jako podstawa nowej waloryzacji kluczo-
wych poje¢ metafizyki. Terminy ,,ciemny” i ,,zawily” maja takze swojego
protoplaste — tymi epitetami okreslano my$l jednego z najwazniejszych
presokratykéw — Heraklita z Efezu. Juz starozytni historycy filozofii
z Diogenesem Laertiosem na czele zwykli tak okresla¢ poglady tego mys-
liciela. Dlaczego jednak przymiotniki, przypisane pogladom Heraklita,
w opowiadaniach Schulza charakteryzuja wywdd ojca? Dwie kwestie
wydaja sie w tej analogii kluczowe. Po pierwsze, ojcowski Traktat jest
wielka afirmacjg dynamiki i przemiany. W ,,dokonczeniu” Traktatu
pierwszym okresleniem istot nalezacych do generatio aeqiuvoca jest
,ruchliwo$¢”. Swiatu ojcowskiej ontologii patronuje pojecie dla Heraklita
kluczowe - przemiana — a metamorfozom bedzie ulegala rzeczywistos¢
opisywana we wszystkich opowiadaniach Schulza. Ta dynamika z kolei
odsyla do wykoncypowanej na podstawie stu czterdziestu siedmiu frag-
mentdéw doktryny ciemnego filozofa.

Co istotne, 6w stan permanentnej przemiany, ktéry Heraklit odkrywa
i traktuje jako zasade $wiata, wynika z ciaglej walki przeciwstawnych
sobie elementow. ,Wojna jest ojcem wszystkich rzeczy” - méwi w jednym
z zachowanych fragmentdw. Nietrudno zauwazy¢, ze 6w mOAepog orga-
nizuje takze $wiat przedstawiony opowiadan Schulza. Jesli drohobycki
autor w Exposé nazywa Adele ,,arcywrogiem” ojca, to wida¢ wyraznie,
ze konflikt stanowi zasade, w ramach ktérej funkcjonuje $wiat Sklepow
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cynamonowych. Zgodnie z wlasnymi obsesjami, do opozycji opisywanych
przez Heraklita Schulz dodaje kluczowa dla jego egzystencji odmienno$¢,
ktéra wynika z roéznicy plciowej. To konflikt przeciwstawnych sobie pici
rzadzi §wiatem przedstawionym tych opowiadan. Ujecie tej relacji w for-
mie ,wojny’, ktdra gdzie$ u swego kresu tworzy jednak porzadek uzu-
pelniajacych si¢ przeciwienstw, gdyz harmonia ukryta piekniejsza jest
od widocznej, daje si¢ wykoncypowac z Schulzowskiej filozofii. Sama
formuta wykladu dla szwaczek jest proba zawigzania relacji miedzy zwal-
czajacymi sie obozami i stworzenia harmonii ponad oczywistym sporem
matriarchalnej i patriarchalnej zasady.

Wspomniatem juz, ze w mojej interpretacji wyklady ojca sa proba
ulaskawienia kaplanek ,,kobiecego idola” Jest to swoista Canossa ojca,
ktéry po nieudane;j ,,ptasiej imprezie”, gdy na strychu préobowat zapro-
wadzi¢ rzady patriarchatu, teraz probuje udobrucha¢ kobiety, ktére
w $wiecie Schulza panujg niepodzielnie. Jednak juz sama mozliwos¢
tryumfu zamierzchlej i w historii czlowieka przezwyciezonej matriar-
chalnej zasady $wiadczy¢ moze o kolejnym kluczowym dla Heraklita
zalozeniu. Wspotwystepowanie i legitymizacja przeciwstawnych sobie
porzadkéw spoteczno-religijnych, a takze ich uzasadnione roszczenia
do dominacji - oto, co uzupetlnia heraklitejskie watki opowiadan Schulza
o jeszcze jeden wazny aspekt. Jest on z pozoru oczywisty, ale musi zosta¢
uwzgledniony nazwany, aby w pelni zrozumie¢ mozliwo$¢ matriarchal -
nej rebelii w $wiecie Sklepéw cynamonowych. Otdz nie ulega watpliwosci,
ze Schulz jest relatywista, ale jego relatywizm to nie tyle protopostmo-
dernistyczna postawa, ile $wiadome nawigzanie do presokratejskiej
doktryny Heraklita. Sama mozliwos¢ fundamentalnego konfliktu, ktéry
w opowiadaniach rozpisano na rywalizujace ze sobg picie, stanowi do-
wdd na poczucie wzglednosci $wiata. Ten relatywizm bedzie zreszta
towarzyszyl przekonaniom Schulza w jego wizji ciagtej metamorfozy -
postaci, materii, tozsamosci. W jego opowiadaniach nic nie zostalo
ustanowione w sposoéb staly i niepodwazalny, wszystko daje si¢ zakwe-
stionowa¢, zatem w $wiecie Schulza ,ciemne” i ,zawile” poglady
Heraklita zdaja si¢ inspirowa¢ nie tylko wykltady ojca, lecz takze swiat
przedstawiony jego opowiadan.

Wydaje sie jednak, ze kluczowe w kontekscie trzech czesci Traktatu
o manekinach jest nawiazanie do jednego z najwazniejszych pojec filozofii,
ktore po raz pierwszy pojawia si¢ wlasnie w mysli Heraklita. Ot6z ojciec
snuje rozwazania o podporzadkowaniu ciemiezonej, kobiecej materii
zasadzie formotworczej. I wlasnie to principium organizujace porzadek
$wiata dochodzi do glosu w zawilych fragmentach filozofa z Efezu. Jest
nim Adyog, pojecie, ktére do historii filozofii zawitalo wlasnie za sprawg
Heraklita, a ktére w opowiadaniach Schulza zdaje si¢ by¢ wpisane w antro-
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pologiczny porzadek meskiego swiata. O logosie, szczegolnie o jego wias-
ciwosciach zaptadniajacych, wyrazanych w tradycji jako logos spermatikos,
bedzie jeszcze mowa, teraz warto przyjrzec si¢ pewnym charakterystycz-
nym ,wspolnym miejscom” drugiej czesci Traktatu.

W szczegblny sposob ujawnia si¢ rzecz, ktora dotyczy z jednej strony
teatralnych zachowan ojca przed trzema kobietami (to zdarzenie opisuje
czytelnikowi narrator), a ktéra znajduje uzasadnienie w tresci Jakubowego
wykladu na temat materii — dialektyka autentycznych, niezaposredni-
czonych emocji lub standéw (sg nimi ,tragiczna powaga’, ,cierpienie’,
»gniew”) oraz konwencji, gry, udawania, ktére w tekscie charakteryzo-
wane s3 poprzez pojecia ,ironii’, ,parodii” czy ,pozoru”. Po pierwsze,
owa opozycja wpisana jest w prymarny filozoficzny podzial na materie¢
i forme, trzeba jednak pamietaé, ze owa dychotomia rozpisana jest tez
na porzadek mezczyzny i kobiet. Skoro Adela ponownie wpada w ztos¢,
a szwaczki sg zafrasowane, ojca natomiast cechuje ,wyrafinowana chy-
tro$¢” oraz niemal eksploduje on ,,pociskiem ironii’, to podzial na nie-
zaposredniczona baze, pierwotno$¢ autentycznych doznan oraz udawa-
nie, gre, wyrafinowanie i ironi¢ Schulz rozpisuje na przeciwstawne sobie
porzadki kobiecy i meski. I doktadnie na tej samej dialektyce opieraja
sie zalozenia ojcowskiego wywodu, ktére omawiaja kwestie zniewolenia
materii i podporzagdkowania jej formie.

Powiedzieliémy wczesniej, Ze ojciec jest przegranym pojedynku
z Adely, ze przywrocenie ustanowionego, naturalnego porzadku $wiata
przez sluzaca zapobieglo rozprzestrzenieniu si¢ nowej zasady patriar-
chatu, banita Jakub zatem w swej klesce prébowal przypodobac¢ sie
matriarchalnym matronom. Temu stuzg jego na poly adoracje, na poty
zaloty - gdyz te forme przyjmuja wyklady ojcowskie wyglaszane w zi-
mowe wieczory. Z pozoru jest to proba udobruchania prawowitych
wladczyn, jednak tre$¢ jego wywodow w istocie ma potencjal wywro-
towy, heretycki i kacerski. Albowiem tre$¢ tego wyktadu - a wida¢ to
szczegolnie w srodkowej czgsci tryptyku — pod pozorem afirmacji ma-
terii opisuje jej podporzadkowanie i uciemigzenie. Zasada, ktora wiezi
materie, to wlasnie 6w meski logos spermatikos, zaptadniajace, meskie
stowo, ktére wznosi si¢ ponad bezposrednig emocje kobiecego $wiata.
Taki wladnie jest wywod ojca i dlatego podstawowym zalozeniem
i praktyka retoryczng Jakuba jest ironia. Ojciec méwi jedno, chwali
materie, manekiny, patuby, a te pojecia wpisane sg w porzadek kobiecy,
myséli jednak o wyrafinowanej przemocy, ktdra te organizujaca $wiat
baze¢ zniewoli lub, idac nawet dalej, méwi on o sile, ktéra ten porzadek
przemoca — zgwalci.

»Materia nie zna zartow. Jest ona pelna tragicznej powagi. Kto o$miela
sie mysle¢, ze mozna igra¢ z materig, ze ksztalttowac ja mozna dla zartow,
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ze zart wrasta w nig, nie wzera si¢ natychmiast jak los, jak prze-
znaczenie” 1.

Zasadnicza opozycja wpisang w te cze$¢ wywodu jest powaga materii
i zart formy, ktdre pozostaja ze soba w konflikcie, tak ze lekko traktowany
porzadek logos-morphe, gdy zostaje sila narzucony sferze hyle, staje si¢
dla materii dramatycznym losem, przeznaczeniem, z ktdrej ta ostatnia,
cierpigc, nie moze si¢ wyzwoli¢. Z kolei formuta logosu zaptadniajacego,
logos spermatikos, w najwyzszym stopniu koresponduje z przekonaniem,
ze owa antyczna idea logosu $cisle faczy sie z porzadkiem formy i w tej
wlasnie zalezno$ci przejeli ja i Platon, i Arystoteles: ,,As active principle
it was logos spermatikos, or seminal reason, which worked on passive
matter to generate the world, and in plural form, as seminal reasons, it
functioned as the universals which Plato and Aristotele had attempted
to account for by their respective doctrines of transcendent and imme-
nent Forms”2. Takim wlasnie formotworczym ciemiezcy jest logos, tak
traktuje go Heraklit. Jest to sifa, ktéra przenika $wiat oraz nadaje mu sens
i kierunek. Ten sens i kierunek u Schulza jest jednak traktowany z jednej
strony jako sila zniewalajgca — materia musi si¢ jej podporzadkowac i ja
zaakceptowac jako co$ wlasnego - z drugiej za$ strony sam logos - zja-
wisko zwigzane z jezykiem — w Traktacie $cisle traktowany jest z mysla
o drwinie, o zarcie. Logos stuzy bowiem wyszydzeniu materii, ktéra nie
majac innego wyjscia, musi jego formotworczy, zapladniajacy charakter
zaaprobowac i poddac si¢ mu. W takim tez, przemocowym, duchu Schulz
interpretuje relacje miedzy kobieta i mezczyzna, by wspomnie¢ tylko
ciotke Agate, ktorej ,sam aromat meskosci [...] mdgt da¢ impuls do
rozpustnego dzieworddztwa3. W wizji ojca Ow ,,aromat meskosci” przej-
muje wladze i zamyka owe rozpasane dzieworédztwo w okreslonej i nie-
zmiennej formie. Dla rozpasanej, wiecznie zmiennej, dynamicznej ma-
terii kobiecej jest to w istocie podstawowe zrddto cierpienia.

Juz w opowiadaniu Manekiny zostato to powiedziane. Manekin to
»kobiecy idol” — zamierzchly fetysz wyobrazajacy kobiete, matke, nature,
materie. Ciekawe, ze ten archaiczny symbol stanowi nadrzedng figure
porzadkujacg w fantazji ojca hierarchie obdarzonych manicznym poten-
cjalem bostw i ich wyobrazen. Okazuje sig, ze nawet centralny obraz
cierpienia chrzescijanskiego — droga krzyzowa i ukrzyzowanie - to w nar-
racji Jakuba tylko drwina z cierpiacego manekina, skoro ,,kalwaryjskie
parodie manekinéw” to takze obiekt zartow z gwalconej materii. Wydaje
sie, Ze nawigzanie do drogi krzyzowej na Kalwarii stuzy zobrazowaniu

B. Schulz, Proza, Krakéw 1973, s. 66.
Logos, w: The Encyclopedia of Philosophy, ed. P. Edwards, vol. V, London - New York 1967, s. 83.
B. Schulz, op. cit., s. 43.
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przestania wykladu o przemocy wyrzadzanej materii. Cierpienie Jezusa
to wlasnie bol ciata, materii, ktorej metafizyczna zasada narzucita wlasnie
ten pelen przemocy scenariusz. Dla Schulza obrazy z Golgoty odwotuja
sie w swej prazasadzie do figury cierpiacego bdstwa, symbolizujacego
cielesno$¢ i w swej prehistorii wyrazajacego obraz matki, ziemi, kobiety.
To tym obiektom zadawany jest bol ze strony metafizycznego, niemate-
rialnego, meskiego bdstwa — w wersji ewangelicznej bylby to Bég Ojciec.

Kolejnym pojeciem organizujacym patriarchalne dominium, ktére
narzuca przemoca swoje wladztwo, jest idea, ktora w sposéb Scisty wigze
si¢ zlogosem. Jest to juz jednak pdzniejsza niz heraklitejska formuta funk-
cjonowania tej zasady. W wykladni stoikéw logos kierowal rozumnie
wszeché$wiatem, dlatego najlepsza forma dostosowania si¢ do jego warun-
koéw stato sie umitowanie losu — amor fati. Meski $wiat narzuca swoja wole,
organizuje kosmos i jedynym rozumnym scenariuszem w takiej sytuacji
jest bezwarunkowe podporzadkowanie si¢ jego prawom. A zatem fatum,
los, przeznaczenie to kolejna z idei, ktdre logicznie wynikaja z wywodow
ojca. ,Bog, Demiurgos, logos tak chce”. Kategoria losu wprowadza w hi-
stori¢ gnebionej materii tragiczny fatalizm ilos jest owym najbardziej do-
tkliwym wigzieniem, w ktérym zniewolenie daje si¢ odczu¢ w najwyzszym
stopniu. Tym samym oparta na pojeciu logosu metafizyka jest wyrazem
opresji par excellence, swoiste mane, tekel, fares cigzy nad losem materii.
Determinizm jest zasadniczym sposobem interpretacji faktéw w duchu
religijnym i wlaczenie tego wymiaru funkcjonowania $wiata uzaleznia
wszystkie fenomeny rzeczywisto$ci od metafizycznej sankcji, ktora
o wszystkim decyduje i stad jedyng racjonalna, logiczng postawa moze
by¢ zaakceptowanie wszystkiego, co poza $wiatem, w ,,metafizycznej dy-
mensji’; jak nazwalby to Schulz, zostalo uprzednio ustalone. Jesli zas
histori¢ ojca w Exposé autor Sanatorium pod Klepsydrg nazywa ,,meta-
fizyczna misjg’, to wlasnie 6w nadnaturalny, sytuujacy si¢ poza kobiecym
@uolg system, ktory probuje w ramach statuowania patriarchalnego po-
rzadku narzuci¢ otoczeniu ojciec, musi opierac si¢ na przemocg narzuconej
akceptacji losu. Fatalizm i determinizm sg gwarantami podporzadkowania
si¢ abstrakcyjnemu prawu, ktdre jest wowczas koniecznoscig. Tylko wtedy
moze si¢ ukonstytuowaé nowy system wypierajacy przyrodzony matriar-
chat. Nie majac oparcia w naturze, musi owa zasada zagwarantowac sobie
postuszenstwo wlasnie za sprawg tyranii logicznego determinizmu.

»Czy pojmujecie potege wyrazu, formy, pozoru, tyraniska samowole,
z jaka rzuca si¢ on na bezbronng kfode i opanowuje, jak wiasna, tyranska,
panoszaca sie dusza?”4

4 |bidem,s. 66.
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Powyzsze dramatyczne pytanie ojca w najwyzszym stopniu przeko-
nuje, ze Schulz mysli o materii w duchu filozofii greckiej. Stowo ,,kloda’,
ktore oczywiscie ma stanowic¢ takze metonimi¢ manekina — materii ro-
zumianej jako kobiecy idol, jest zarazem najpierwotniejszym sposobem
rozumienia tacinskiego terminu ,,materia”. Greckie UAn, zanim stalo si¢
filozoficzng kategoria, abstrakcyjna potencjg, podiozem wszelkich zja-
wisk, ktérym dopiero rozumna forma nada sens i cel, funkcjonowato
jako potoczne okreslenie drewna do wykorzystania przy tworzeniu réz-
nych obiektow. Jesli Schulz nazywa materie ,,ktodg’, to oznacza, ze mysli
o niej wprost z grecka, w kontekscie OAn, bo to stowo pierwotnie oznacza
wlasnie klode. Zatem to wla$nie owo niewinne stowo pozwala wiaczy¢
do rozwazan na temat dialektyki materii i formy caty zesp6t antycznych
ustalen na temat tej kluczowej w dziejach filozofii opozycji. W wersji
Schulza kompleks dychotomii materia-forma uzupelniono o schemat
konfliktu plci, ktory jednak swietnie komponuje sie w tym porzadku i uzu-
pelnia wszystkie filozoficzne dualizmy z réznica miedzy fizyka a meta-
fizyka na czele.

»Kloda” rozumiana jako manekin i materia jest okreslona w tekscie
jako instancja catkowicie bezbronna, co zgodne jest z twierdzeniem, ze
ma ona status mozliwosci i dopiero urzeczywistnienie uczyni zen zjawi-
sko, obiekt. Schulz jest wierny w tym fragmencie ustaleniom na temat
tej opozycji zapisanym w Metafizyce Arystotelesa, zatem nawigzania do
mysli Stagiryty, o ktérych wspomina Barbara Sienkiewicz®, méwiac, ze
relacja miedzy materig a forma mogly by¢ zaczerpnigte z Arystotelesa,
s3 jak najbardziej uprawnione. Schulz jednak przedstawia te opozycje
w duchu relacji pan-niewolnik, méwi o porzadku wladzy i panowania.
Jest to zarazem sposdb rzadzenia, ktory dwukrotnie w tym zdaniu nar-
rator nazywa tyrania, zatem ten element przemocy mozna uznac za
istotne novum, ktére pojawia sie w wywodach Traktatu. Porzadek kon-
fliktu i dominacji, jak juz wczeéniej pisatem, organizuje sie w Sklepach
cynamonowych wokoét prawa do kreacji, dotyczy kluczowego w dziejach
ludzkosci konfliktu, o ktérym pisat Bachofen. Po podporzadkowaniu si¢
i oddaniu czci ,kobiecemu idolowi” Jakub w drugiej czesci swego zimo-
wego wykladu snuje wizje rebelii. Wobec drohobyckiego matriarchatu
jest to wistocie doktryna kacerska. Fromm pisal, ze m¢zczyzna jako swoj
orez w walce o patriarchalne dominium traktuje stowo, tak wlasnie dzia-
talo zaklecie Marduka, stowo zas to nic innego jak obdarzony nasieniem
logos, czyli ,wyraz”, ktéry Jakub przywoluje w swym dramatycznym
pytaniu. Pojawia si¢ tu znaczaca enumeracja: ,wyraz’, ,forma’, pozor”

B. Sienkiewicz, Filozofia zycia Brunona Schulza, ,Polonistyka” 2003, nr 10, s. 587-595.
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sg traktowane synonimicznie, s3 r6znymi obliczami tej samej, logocen-
trycznej zasady, ktorej celem jest zniewolenie porzadku natury, materii
i Zycia oraz narzucenie tym ostatnim abstrakcyjnego, metafizycznego
prawa. Co jest — dodajmy — w tym ujeciu najwyzszym przejawem despo-
tyzmu i tyranii. ,Wyraz” i ,stowo” to w zasadzie synonimy, to grecki
logos, ktory takze w historii idei bywa ttumaczony jako ,,zasada” badz
~forma” (czesciej jako ta metafizyczna, wewnetrzna, niz zewnetrzne
popon)). Do tego dochodzi jeszcze pozdr. ,,Pozér, parvopevov ayadov,
oznacza jakie$ dobro, ktore wyglada tak jak — ale w rzeczywisto$ci nie jest
tym, za co si¢ podaje”®. W takim ujeciu pozoru okre$lenie tyranii, tyran-
skiej wladzy doskonale komponuje si¢ z udawanym dobrem, za ktérym
kryje si¢ potrzeba wladzy i dominacji. A ze w tym opisie despotyzmu
zadawanego materii kryje si¢ przekonanie, ze 6w sadyzm dotyczy takze
konfliktu miedzyplciowego, o tym $wiadczy nastepujacy lament ojca:

»Bo przeciez ptaka¢ nam, moje panie, trzeba nad losem wlasnym na
widok tej nedzy materii, gwalconej materii, na ktérej dopuszczono sig¢
strasznego bezprawia™’.

Zatem los materii zniewalanej przez metafizyczng zasadg ilos ,,moich
pan’, los kobiet nalezy traktowa¢ tozsamo. Materia i kobieco$¢ w wywo-
dach ojca traktowane sg jako fenomeny $ciéle ze sobg zwigzane. W tej
wizji ojca zatem przedstawiono histori¢ przezwyciezenia naturalnych
zasad matriarchatu, obraz podporzadkowania materii to nic innego, jak
opisana przez antropologdw triumfalna droga patriarchatu, ktéra w wy-
kfadni ojca nie stanowi nic innego, jak tylko bezprawie, samowole i ty-
rani¢. Mozna by jednak zapytac o role, jaka w tej wizji odgrywa ojciec,
o jego autoidentyfikacje, skoro on sam podjal si¢ proby statuowania me-
skiego porzadku w opowiadaniu Ptaki, a w Exposé Schulz nazywa Adele
jego ,arcywrogiem”.

Otoz trzeba pamigtaé, ze wyklady dla Adeli i szwaczek sa rodzajem
Canossy ojca, ktéry — ponizony — probuje przypodoba¢ sie kobietom
i zabiega o ich wzgledy. Zaimek ,,nam” wskazuje na sugerowana wspol-
note losu, ojciec poniekad uwodzi i kokietuje stuchaczki, dzieli z nimi
ich przeznaczenie. Z drugiej strony jednak trzeba pamigta¢ o okresle-
niach, ktdre towarzyszyly charakterystyce wieczornych wyktadéw Jakuba,
0 ,pocisku ironii” zawartym w jego dywagacjach. Nie wiadomo zatem,
czy ojciec w pelni podporzadkowat sie wiadztwu kobiet i ptacze nad
»losem wlasnym” materii, czy tez probuje hipnotyzowa¢ swe stuchaczki,
msci¢ si¢ na nich za upokorzenie doznane na strychu ze strony Adeli.

6 M. Heidegger, Byciei czas, przet. B. Baran, Warszawa 2004, s. 36.
7 B.Schulz, op.cit., s. 66.
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narzucona
tozsamos¢

metafizyka
zniewolenia

8

Zakonczenie tego fragmentu, do ktérego jeszcze wrdcimy, sugeruje raczej
rodzaj herezji i patriarchalnej, sadystycznej rebelii ojca, ktéry niczym
Cipolla z opowiadania Tomasza Manna Mario i czarodziej, skrywajac
niecne plany, mami stuchaczy.

Pytanie, co w wykladni ojca jest najgtebszym wyrazem zniewolenia
metafizyczng zasadg, co $wiadczy o najglebszej formie podporzadkowa-
nia i uwiezienia forma? Dziwny wtret, ktéry w ramach retorycznej oracji
Jakuba pelni funkcje exemplum, jest najbardziej sugestywnym swiadec-
twem, ze patriarchalny system narzucit $wiatu koniecznos¢ zasklepienia
w okreslonej tozsamosci, ze to apolinski tad formy, klarownej definicji
wlasnej, zmiennej istoty, stowem - to narzucona nam z goéry tozsamos¢,
z ktdrej nie sposéb si¢ oswobodzi¢, peta nas niczym niewolnikéw w pla-
tonskiej jaskini.

»Oto jest anarchista Luccheni, morderca cesarzowej Elzbiety, oto
Draga, demoniczna i nieszczgsliwa krolowa Serbii, oto genialny mlo-
dzieniec, nadzieja i duma rodu, ktérego zgubit nieszczg¢sny nalég onanii.
O ironio tych nazw, tych pozoréw!”8

Nagle przywolanie rzeczywistosci politycznej z wyraznie wyekspo-
nowanym porzadkiem spofecznym, w ktérym kwestia spotecznych hie-
rarchii miataby odgrywac niebagatelna role, to tylko ornament. Duzo
wazniejsze jest przekonanie, ze wszystkie okreslenia, ktore nas definiuja:
anarchista, morderca, demoniczna krélowa, nadzieja rodu, onanista —
wszystkie pojecia budujace nasza tozsamos¢ to wlasnie metafizyczne
formuty zniewalajace i zasklepiajace nas na nasze nieszczg$cie i ku na-
szemu utrapieniu w nadrzednej zasadzie bytu, ktéra nie jest zyciem, lecz
tego zycia zaprzeczeniem. Jesli szuka¢ wytlumaczenia tej tragedii, to
wiaze si¢ ona przede wszystkim w wykladni tekstéw Schulza, ktdéra dat
Wlodzimierz Bolecki. To principium individuationis, apolinska, metafi-
zyczna zasada jednostkowosci gnebi te istoty. Zniewala ona zywiot dio-
nizyjski, zywiol natury i kobiecosci - bo ta sfera, ktéra Bolecki interpre-
tuje w duchu wezesnej mysli Nietzschego, u Bachofena przypisana jest
matriarchatowi i kobieco$ci. ,,Takze w opowiadaniach Schulza forma
indywidualna jest ograniczeniem, biologia natomiast jej przezwycigze-
niem”®. Pamietamy o rozpasanym, nieznajagcym hamulcéw i nieokiet-
znanym zywiole z opowiadania Sierpieri. Tutaj ojciec, ktérego w tym
$wiecie jeszcze nie bylo, snuje jego kres i przedstawia wizj¢ zamknietych
w swej formie skazancow — anarchisty, krolowej i onanisty. Wszyscy oni
skazani s3 na wi¢zienng autodefinicje, jednak nie przypadkiem w okres-

Ibidem, s. 67.

9 W. Bolecki, Principium individuationis. Motywy nietzscheariskie w twdrczosci Brunona Schulza, ,Tek-
sty Drugie” 2003, nr 5, s. 24.
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leniu tej trojki nieszcze$nikow padajg takze okreslenia kluczowe dla tej
czeéci Traktatu: ,nazwy’, pozory’.

Jest to zespol przewijajacych si¢ przez te czes$¢ Traktatu pojeé pozo-
stajacych w polu semantycznym termindéw zwigzanych z logosem.
Forma, dusza, wyraz, identycznos$¢ to metafizyczne podstawy patriar-
chalnego systemu, przy czym dalsza cz¢s¢ wywodu pokazuje, ze owe
metafizyczne podwaliny nie tyle nasycaja, ile wypaczaja byt. Ten ostatni
zostaje bowiem w formie zamknigty i zniewolony, jego Zywiotowa natura
zostaje zatamowana i prowadzi to w efekcie do stanu, ktéry w pisarstwie
Schulza stanowi rodzaj obsesji lub - zZeby unika¢ psychologizmu - miej-
sca wspodlnego jego pisarstwa. Jest to topos zamkniecia, gtuchoty i izo-
lacji — stanu, w ktérym tkwi chociazby Dodo z innego tekstu tego
autora.

»A jednak to musi by¢ kto$, moje panie, ktos anonimowy, kto$ grozny,
kto$ nieszczesliwy, ktos, co nie slyszal nigdy w swym gtuchym zyciu
o krélowej Dradze...”9.

Podzial na materialne, fizyczne zycie i metafizyczng forme, tozsamos¢
czyni z postaci przywolanych w wykladzie swoiste dywidua, by uzy¢
terminu Nietzschego. W tym dualizmie Schulz dopomina si¢ o to wszyst-
ko, co funkcjonuje poza porzadkiem tozsamosciowego principium indi-
viduationis i jest to sfera spoza porzadku jezyka, czyli logosu. Dlatego
w krolowej Dradze, ale w tej wykladni takze w kazdym z nas, tkwi kto$
anonimowy, bez imienia, kto zarazem jest grozny i nieszczesliwy. Z punk-
tu widzenia wykladni psychoanalitycznej owa sfera mogtaby by¢ okre-
$lona terminem ,,nie§wiadome”, cho¢ ojciec nazywa t¢ domene ,,gluchym
zyciem”. W kazdym z nas zatem tkwi rodzaj witalistycznej monady, jed-
nak do$¢ znamienne jest tu wprowadzenie kategorii zycia. To otwiera
juz te czes¢ wywodu na zakonczenie Traktatu, czyli na trzecia czes¢,
w ktorej kwestia witalizmu materii odegra role pierwszoplanows.

Drugg cze$¢ wykladu zamyka obraz uwigzionej w formie i wyrazie
materii. Wizja zamknietego zycia, skowanej i gtuchej physis przerazila
nawet samego oratora. Stowa Jakuba okazujg sie¢ bowiem dziafa¢ jak
zaklecie i oto w niemal wszystkich uczestnikach tej osobliwej prelekeji
dokonuje sie znaczaca przemiana. Metamorfoza ta okazuje sie wywie-
dziona ze stéw wykladu - ojciec i szwaczki staja sie dretwymi maneki-
nami: ,,Tak stat dretwy, z gorejacymi oczyma, drzac od wewnetrznego
wzburzenia, jak automat, ktdry zaciat sie i zatrzymat na martwym punk-
cie [...]. Panienki siedzialy sztywno ze spuszczonymi oczyma, w dziwnej
dretwosci”1.

10 B.Schulz, op.cit., s. 67.
11 Ibidem.
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stowo stato
sie kukia

Nic nie zostalo z ironicznej swady ojca. Jego tyrada zadziatata niczym
zaklecie — wszyscy zostali tym sposobem uwigzieni, ich zycia zamknety
sie w metafizycznej formie, co znalazto swoj wyraz w dretwosci, o ktorej
mowi si¢ zaréwno w odniesieniu do Jakuba, jak i szwaczek. Cykl prze-
mian, w ktdre obfitujg Sklepy cynamonowe, rozpoczal sie wlasnie od
patubicznej metamorfozy. Zyczenie ojca z pierwszej czeéci Traktatu, aby
stworzy¢ cztowieka na obraz i podobienstwo manekina, stalo si¢ faktem.
Dokonalo si¢ zatem to osobliwe wcielenie a rebours, stowo stalo sie cia-
tem, a w zasadzie dretwg kukla. Marzenie ojca, aby przeja¢ wladze nad
stworzeniem, jego zazdros¢ o cigze, zauwazalna w opowiadaniu Ptaki,
ponownie dala o sobie zna¢. Ojciec znowu okazal si¢ stwérca, wykreowat
nawet samego siebie i stal si¢ zacinajacym si¢ automatem. Patriarchalna
uzurpacja okazala si¢ faktycznie najwazniejsza sita motywujaca poste-
powanie tego mezczyzny. Jest to w istocie herezja, kacerska doktryna i te
okreslenia trafnie oddajg intencje Jakuba. W zwigzku z tym druga czes¢
Traktatu konczy swoiste powtdrzenie opowiadania Ptaki. Oto Adela
zmuszona jest ponownie przywroci¢ naruszony przez mezczyzne natu-
ralny porzadek:

»Adela wstala z krzesta i poprosila nas o przymkniecie oczy na to, co
sie za chwile stanie. Potem podeszta do ojca i z rekoma na biodrach,
przybierajac pozér podkreslonej stanowczosci, zazadala bardzo
dobitnie...

Nie wiemy doktadnie, jakie byly stowa Adeli, po jakie srodki musiata
siegna¢, aby poskromi¢ petnego uniesien ojca. Znéw musiala ona stangé
na strazy przedustawnego, naturalnego porzadku, ktory naruszyt Jakub.
Po raz kolejny to ona wychodzi zwycigsko z pojedynku, co tym bardziej
utwierdza mnie w przekonaniu, ze podstawowym fadem $wiata Sklepow
cynamonowych jest matriarchat. Adela zas jest jego strazniczka.

12 |bidem.



